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vedenie FA STU zlava prof. Robert Spacek, doc. Henrieta Moravéikovd,
dekanka doc. Lubica Vitkovd a doc. Jan Ilkovi¢

Dekanka FA STU v Bratislavedoc. Lubica
Vitkové otvorila zasadnutie VaUR diia 6. mar-
ca 2012, privitala pritomnych ¢lenov a Gvodom
precitala program zasadnutia, skontrolovala
uznesenia z predchadzajiceho zasadnutia a skon-
Statovala, Ze z nich nevyplynuli Ziadne dlohy pre
sti¢asné rokovanie VaUR FA STU. Dekanka fakulty
doc. Vitkové navrhla za skrutatorov a overova-
telov zapisnice prof. Ing. arch. Petra Gala, PhD.

a prof. Ing. arch. Pavla Gregora, PhD.

UZNESENIE &. 55/5-VAUR
Za skrutatorov a overovatelov zapisnice boli
&lenmi VaUR FA STU verejnym hlasovanim

UZNESENIE &.56/5-VAUR

VaUR v tajnom hlasovani schvalila predlozeny
material ,Navrh na schvalenie dal3ich odbor-
nikov pre 2. tatnu skdsku v akademickom
roku 2012/2013 - 2013/2014",

Inauguraéna prednaska doc. akad. soch. Petra
Paliatku

Prodekanka doc. Moravéikova oboznamila ¢lenov
VaUR s novym spdsobom organizicie habilitac-
nych a inauguracnych prednasok — ich zaclenenie
do programu VaUR — a vyzvala pritomnych élenov
k GCasti na inauguracnej prednéaske doc. akad.
soch. Petra Paliatku v miestnosti &. 117.

UZNESENIE &.57/5-VAUR

VaUR berie na vedomie novy spdsob organiza-
cie habilitaénych a inauguraénych prednasok
a ich priame zaélenenie do programu svojich
zasadnuti.

Udelenie medaily Emila Bellu3a
Korespondenénym hlasovanim bolo VaUR schva-
lené udelenie medaily Emila Bellusa profesorom:
prof. Ing. arch. Bohumilovi Kovacovi, PhD.
prof. Ing. arch. Petrovi Vodrazkovi, PhD.
Dekanka doc. Vitkové slavnostne odovzdala
medaily menovanym, podakovala sa im za
posobenie na FA STU a vyzdvihla ich zasluzna

UZNESENIE £.58/5-VAUR

VaUR prerokovala a zobrala na vedomie
predloZeny material Vyroéna spréava o ¢innosti
fakulty v roku 2011.

Névrh na vymenovanie doc. akad. soch. Petra
Paliatku za profesora v odbore Dizajn

Dekanka vyzvala prof. Petelena na zhodnotenie
priebehu inaugura¢nej prednasky a k obozname-
niu s vysledkom hlasovania inauguraZnej komisie.
Prof. Petelen pretital zhodnotenie inauguracnej
komisie.

Na zasadnutf vystipili a navrh podporili élenovia
inauguracnej komisie: prof. Soos zhodnotil tvo-
rivy prinos doc. Paliatku, doc. Chrenka zhodnotil
pedagogické zasluhy inauguranta, doc. Hatiar
ocenil interdisciplinarny pristup navrhovaného.
Prof. Kovéat zhodnotil flexibilnost a adaptabili-
tu doc. Paliatku na zmeny v systéme Stidia na
FASTU, skon3tatoval nielen tvorivé schopnosti,
ale aj pedagogicky prinos navrhovaného.

UZNESENIE &.59/5-VAUR

VaUR v tajnom hlasovani schvélila névrh na
vymenovanie doc. akad. soch. Petra Paliatku
za profesora v odbore 2.2.6. Dizajn vietkymi
hlasmi (inaugurant ako ¢len VaUR s oprévne-
nim hlasovat, nehlasoval).

Dolu prof. Julian Keppl, nad nim prof. lvan Petelen
a prodekanka doc. Henrieta Moravcikovd

prof. Peter Gél a doc. Ingrid Belédkovd
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a prof. Ing. arch. Pavel Gregor, PhD. V bode rozli¢né sa Elenovia VaUR sa oboz-
Dekanka doc. Vitkové predlozila material namili s aktudlnym &islom Easopisu ALFA.
Prodekan doc. Ilkovi¢ informoval VaUR o kore3- +Vyroéna sprava o &innosti fakulty v roku V tej stvislosti prof. G4l pripomenul délezitost
pondenénom hlasovani o pdsobeni odbornikov 2011". Pritomnych ¢lenov VaUR oboznémila recenzného procesu vo vztahu k publikovanym
pre pdsobenie v Statnicovych komisiach akade- s prehladom najdélezitejsich udalosti VS za prispevkom.
mického roku 2011/2012: Boli navrhnuti a schva- uplynuly rok (prednaskové cykly o slovenskych
len 16 ¢lenovia, z toho dvaja s plnym poctom architektonickych ateliéroch, vystavy, pedagogic-
hlasov, spolu bolo odoslanych 21 hlasovacich ké kolokvium, kolokvium k 35. vyro&iu FA STU, ~text red. upr. podla Zdpisnice z VaUR,
listkov, z toho platnych hlasov 18. medzinarodné konferencie, zapotatie cyklu dis- foto: Milada Kovécsovd -
Prodekan doc. Ilkovi¢ st¢asne predlozil VaUR zo- kusif o novych publikaciach, Gspechy studentov
znam s navrhmi dal3ich odbornikov pre 2. statnu a prehlad studentskych ocenent, rekonstrukéné
skasku v rokoch 2012-2014, zlozeny z 98 ¢lenov préce a vymena presklenej steny vo vestibule).
odbornikov a akademickej obce i praxe a vyzval Dalej informovala o oblasti vzdelavania, predo-
jej €lenov k hlasovaniu. strela prehlad vyvoja poctu Studentov i stratégiu
postupného zniZovania poctu studentov, a teda
snahu o posilnenie oblasti vedy a vyskumu.
Poskytla sdhrn informacii o vyskumnej a vedec-
kej ¢innosti fakulty, o realizovanych domacich
i zahrani¢nych projektoch a oboznamila so stra-
tégiou posiliiovania Grovne tejto oblasti. Stitasne
podala bilanciu roku 2011 v oblasti zahraniZnych
aktivit, poziciu fakulty v rebritkoch hodnoteni
vysokych 3kél a Studijnych vysledkov
absolventov.
V diskusii odznelo viacero poznamok o tenden-
cii poklesu pottu uchédzacov o stddium na FA
STU a inych pribuznyich VS ako aj o poklese
drovne $tidia medzi bakalérskym a inZinierskym
stupfiom. hostujici prof. arch. Lubo Zévodny a prof. Peter Vodrdzka,
v pozadi predseda SKA arch. Juraj Sujan
SPRAVY Spravy z VAUR 2-3
SOtz /vysTava VilaDom Inovecka/Stcasny slovensky rodinny dom 4-5
FAKULTA Dizajnové lahddky na FA STU 6-7
KONFERENCIA Utitelska konferencia—diskusné prispevky 8-11
FAKULTA Postrehy zo Svajtiarska 12
FAKULTA Medzinérodné férum krajinnych architektov v Turecku 13
KONFERENCIA UdrZatelnost v architektire a vo vystavbe 14-15
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VILADOM INOVECKA

STUDENTSKA ARCHITEKTONICKA
ANONYMNA SUTAZ

Predmetom $tudentskej architektonickej
anonymnej sitaze s nazvom ,VilaDom Inovecka”,
vypisanou Ustavom kon3trukcif v architektdre

a inzinierskych stavieb FA STU v Bratislave a B. B.

Centrum, spol. s r. 0. bola rekonstrukcia a dostav-
ba vily v Bratislave, v Starom meste, na Inoveckej
ulici. Vila je datovana do roku 1929 — obdobia
funkcionalizmu, ktorého architektonické diela st
na nasom Gzemf obldbené. Z toho dévodu sa oca-
kavala in3piracia tymto architektonickym Stylom.
Do sttaze sa zapojili Studenti Fakulty architek-
tary STU Bratislava, vydanych bolo 23 sttaznych
podmienok, odovzdanych bolo 18 navrhov. Porota
zasadala diia 29.03.2012 v zloZent:

SUTaZ [ visTAVA

> Ing. arch. Radoslav Gre¢mal, GF, a. s. (predseda
poroty)

> Ing. arch. Darina Lalikova, CSc., Vydavatelstvo
EUROSTAV

> doc. Ing. arch. Jan Ilkovig, PhD., UKAIS, FA STU
Bratislava

> Ing. arch. Sebastian Nagy, SKA

> JUDr. Branislav Borecky, B. B. Centrum, s. 1. o.
Zasadnutia poroty sa zGCastnil zastupca vyhla-
sovatela sttaze JUDr. Branislav Borecky, B. B.
Centrum, s.r. 0..

Cielom sutaze bolo overit predpoklady a nové
moznosti architektonického stvarnenia a rekon-
Strukcie vily za G¢elom dosiahnutia novej kvality
byvania. Zakladnou prevadzkovou podmienkou
bolo vytvorit (navrhniit) luxusny mezonetovy byt,
jeden vacsi a jeden mensi byt so samostatnym
vstupom. Vzhladom na roz3irenie obytnej plochy
a osamostatnenie vstupov, bolo nutné objekt
nadstavat i dostavat. Autori v3ak dostali aj istd
mieru volnosti a dispozi¢né riesenia mohli v zauj-
me vlastnych konceptov mierne modifikovat.
Navrhy, ktoré porota hodnotila, by sa mohli
rozdelit do troch skupin. Jedna skupina navrhov
vyzdvihla celistvy vyraz a charakter vily, druha
skupina odligila nadstavbu a pristavbu. Tretia
skupina navrhov pristupovala ku problému
odvéZnejsie, s istou mierou negovania pévodného
vyrazu objektu. Objekt nedisponuje cennymi
funkcionalistickymi prvkami a preto tento pristup
bol akceptovatelny.

HODNOTENIE POROTY

V/ zmysle sdtaznych podmienok boli udelené tri
ceny (1.,2.,3.). Porota okrem toho udelila cenu
Vlydavatelstva EUROSTAV a mimoriadnu odmenu
ako predplatné Zasopisu ARCH:

1. MIESTO:
Nikola Winkova—Ilgor Hianik
(heslo 84 67 17)

Zo sprévy autorov: ,V naSom navrhu sme sa
in3pirovali obdobim funkcionalistickej architektd-
ry... snazili sme sa vytvorit priestor pre moderné
byvanie s vyuZitim potencidlov danych lokalitou

a charakterom pévodného objektu.”

Porota ocenila €isté, jednoduché a pritom vyrazné
architektonické riesenie nadvazujlce proporcia-
mi a prvkami na funkcionalizmus, ktoré navrh
zarovefi postva o krok vpred. Autori sa zamyslali
aj nad interiérom vily. Vytvorili ho citlivo a so
zhodnotenim vonkaj3ich vplyvov, ktoré autorov
in3pirovali v tvarovani vily. Pri dispozi¢nom riese-
ni autori zvolili ,obrateny postoj" k rozvrstveniu
funkcii—najluxusnejsi byt navrhli na poslednom
podlaZi s moZnostou vyuZit terasu—zahradu na
streche objektu.

2. MIESTO:
Radovan Krajiiak—Marian Stanislav
(heslo 00 13 69)

Zo sprévy autorov: ,....poZadovand nadstavba,
ktord vznikla ako dom na dome, je materidlovo aj
konstrukZne iné ako stara, zrekon3truovana ¢ast
domu. Tymto vytvorenim domu na dome sme si
mohli dovolit zaujimavy architektonicky prvok,
akési atrium..."

Porota v navrhu ocenila rieSenie so zamerom
pdvodni stavbu nerozsirovat, &im nepdsobi
mohutne a vykonzolovat len nadstavbu, ako ak-
cent vyrazu objektu, ktory nadvézuje na sG¢asné
trendy, pripominajtice ,televizorové byvanie”

na vrchnom podlaZi. Zaroveii upGtala moZnost
vytvorit vinnu pivnicu, ktord rozvija myslienku
vyuZitia svahovitého terénu.

3. MIESTO:
Matej Hoppan—Michal Kontsek—Jan Urban
(heslo 14 82 35)

Zo sprévy autorov: ,V naSom navrhu sme sa
snaZili reSpektovat povodny charakter objektu

a vytvorit plnohodnotnd mestskd vilu... na juznd
fasadu s umiestnené balkény — arkiere, vloZené
zaroven do zelenej predsadenej steny, ktoré na-
hradza absentujtcu zelefi pri pohladoch z ulice.”
Porota v navrhu ocenila vystihnutie st¢asnych
architektonickych trendov vo vystavbe rodinnych
a bytovych domov, pricom proporcie vily zostali
aj v tomto névrhu. Autori &istd, bielu architek-
taru len prekryli drevenym obkladom a zaroveri
nadviazali na typy vil obrastané zelefiou pouZitim
predsadenej kon3trukcie s umiestnenim popinavej
zelene, ktord autorom pondkla aj pomenovanie
vily—Vila Zelena.

DALSIE OCENENIA:

CENA VYDAVATELSTVA EUROSTAV:
Michal Kontsek—Matej Hoppan—-Jan Urban

MIMORIADNA ODMENA:
— predplatné Zasopisu ARCH
Adam Kosik (heslo 987042)

Zo sprévy autora: ,Vila Inovatis —rekonstrukcia je
navrhovand v minimalistickom 3tyle. Faséda pod-
CGiarkuje ¢isté linie a jednoduché tvary neutralnou
bielou farbou v kombinécii s titanzinkovym sivym
obkladom, ktory zaroveri aj naznacuje pristavany
novotvar. Objekt poskytuje obyvatelom prijemné
vyhlady na Bratislavu..."

Porota tento navrh posunula na ocenenie pre
sympatické, triezve riesenie vystihujlce podstatu
architektdry tohto druhu. Riesenie zéroven lo-
gicky priznava pristavany novy objem aj s novou
funkciou—vertikalnu komunikaciu do navrhova-
nych bytov.

—Ing. arch. Lubica Ilkovi¢ovd, PhD.
tajomnitka sataze—

001369

SUCASNY )
SLOVENSKY
RODINNY DOM

Téma rodinny dom dobre prevetra originalitu
napadov a overf cely zaber schopnosti kaZzdého
architekta, nielen $tudenta. Rodinnych domov sa
na Slovensku za poslednych 20 rokov postavilo
netrekom, ale tych kde sa da hovorit skuto¢ne

o architektre, je mozno cca 30 %? Na Fakulte
architektdry sa konala sdtaz na tému ,Sacasny
slovensky rodinny dom". Stita# bola uréena
Studentom architektdry a prebiehala sibeZne

v krajinach V4, teda v Cesku, Polsku, Madarsku

a na Slovensku. Porota pozostavala z nasledov-
nych élenov—architektov: doc. Andrea Bacovs,
host. prof. arch. Lubomir Zavodny, arch. Lubomir
Peracek a arch. Pavol Pokorny. Usporiadatelmi
boli FA STU, Agenttra FOIBOS, Vy3ehradsky
fond, Baumit, a €asopis ARCH. Zaastnit sataze
sa mohli jednotlivci, ale aj timy, reprezentované
jednym autorom.

Aj ked v €asoch Internetu, informagného a tech-
nického ,boomu” a globalizacie sa mi vidf otazka:
(i existuji charakteristiky pre su¢asna slovensk
narodnu architektdru rodinného domu?, nie cel-
kom moZno na mieste, tato sdtaZ pre studentov
architektiry bola na nej postavend. Predmetom
sttaZe teda bolo spracovanie navrhu rodinného
domu pre stvorlennd rodinu. Ugelom a poslanim
sttaZe bolo néjst architektonické riesenie, ktoré

by najlepsie vystihlo a odréZalo narodné Specifika
historickej a modernej reziden¢nej architektdry.
A névrhov prislo vela aj dobrych. Ich spektrum

si bolo moZné pozriet na vystave vo foyeri na FA
STU.

Vitazom sa stal Ondrej Kurek, ktory najlepsie
vystihol charakter slovenského rodinného domu,
domu na Gzkej parcele, dlhy dom, kde sa Zije bez
rizika izolacie, kde vedla seba Zije €asto niekolko
generacii. Komfort Zivota v meste v kombinacii
so stikromim Zivota v dome. Dlhy dom navrhol
autor rozdeleny na dve polovice, kde privatne je
na jednej strane a spolocenské na druhej, pricom
detské izby sa otvérajt do ,multipriestoru”.
Vlyhléasenie vitaza sttaZe a otvorenie vystavy

so v3etkymi zd¢astnenymi navrhmi sa udialo

18. aprila 2012 vo foyeri na FA STU za Gcasti
doc. A. Bacovej, arch. L. Zdvodného a 3éfredak-
torky Eurostavu arch. D. Lalikovej. Hlavnd cenu
vitazovi — 500 Eur poskytla firma Baumit. Vitaz
postupuje do medzindrodného kola, ma poskyt-
nutd Géast na workshope v Madarsku a zaruce-
nG moznost vystavit svoj navrh v Bruseli.

-ID,
foto: Matej Kovdé—

arch. Lubo Zavodny, doc. Andrea Bacovd a arch. Darina Lalikovd

doc. Andrea Bacovd a vitaz sataze Ondrej Kurek
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DIZAJNOVE

LAHODKY

NA FA STU

FAKULTA

Kazdy dnesny ¢lovek rozumie dizajnu, naj-

ma automobilov, mobiloy, i-Podov, i-Padoy,
chladnitiek, televizorov a iného spotrebného
tovaru. Ti ndroCnejsi sa vyZivaji aj v ndbytku,
svietidlach a kobercoch. Mnohi ludia maju dizajn
podmieneny svojou obldbenou znackou tak, Ze
iné nekupuju. Tak zaznamenavame fanatikov do
Apple, BMW, VOLVA a priaznivcov mnohych inych
znatiek. Dobry dizajn znamené skibenie nového
efektného alebo vtipného tvaru predmetu s Gcel-
nych spdsobom pouZitia. ldedlne je pouZitie novej
technolégie alebo nového materidlu. Dobry dizajn
musf byt dostupny, ocefiuje ho aj jeho predajnost.
Dobry dizajn overi ¢as, kvalitné dizajny prezija
roky, stévaji sa z nich evergreeny. Kvalitny dizajn
sa spaja s menom dizajnéra i s menom vyrobcu.
Ved ¢o spdsobili vo svete mena dizajnérov ako
Marcel Breuer, Charles Eames, Eileen Gray, Vico
Magistretti, Jean Prouvé, Javier Mariscal, Patricia
Urquiola, Nani Marquina, Philippe Starck a mnohi
mnohi ini? A Zo znatky ako Thonet, Vitra, Kartell,
Minotti, Campeggi, Edra...?

Dizajn tu u nés ziskal skratka na popularite,

ale aj na véznosti. Patri k odborom, ktory sa za
posledné desatrotia vyprofiloval aj na Slovensku.
MoZnost Studovat dizajn bola volakedy na
Slovensku pristupna len na VSVU a neskar v 80-
tych rokoch aj na Strojnickej fakulte SVST, ale

len pre obmedzené mnoZstvo Studentov. Pre nie-
ktorych bolo vychodiskom studovat na oboch sko-
lach. Az porevolutné roky, rastica nadprodukcia
tovarov v3ade vo svete, rasttce komeréné aktivity
¢i podnikanie, vznik a prudky rozvoj informaénych
technolégi, globalizacia a Zivotny Styl k nam
priviali jednak mnoZstvo zaujimavych a GZelnych
premetov zo zahranitia, ale aj dopyt po vytvorenf
odboru dizajn na Fakulte architektdry.

V utorok 24. aprila o 17 tej hodine sa v priesto-
roch Fakulty architektry Slovenskej technickej
univerzity uskutocnila vernisaz , XX rokov
dizajnu”, ktora priniesla to najlepgie, ¢o studenti

INSTITUTE OF DESIGN

navrhli poas dvoch dekad vyucby priemyselného
dizajnu na FA STU. Kuratorom vystavy boli Ing.
Michal Brasefi, ArtD. a veduci Ustavu dizajnu

FA STU, doc. akad. soch. Peter Paliatka. Vystavu
otvorili prihovorom rektor STU prof. Robert
Redhammer a dekanka FA STU doc. Lubica
Vitkova.

Navstevnici si tak mali moZnost po prvykréat na
jednom mieste pozriet to najlepsie zo Student-
ského dizajnu &i uZ prostrednictvom efektne
nain3talovanych plagatov s navrhmi alebo
modelov. Nechybali ndvrhy dekorované prestiz-
nymi medzindrodnymi dizajnérskymi oceneniami.
\lystava bola rozdelend do troch ¢asti — Zaklady
tvorby dizajnu, Produktovy dizajn a Produktové
navrhy vytvorené v spolupraci s vyznamnymi
firmami.

0O tom, Ze slovensky dizajn a Fakulta archi-
tektary STU rozvijaja talenty a dspechy zna
doma i v zahraniéi, niet pochyb — sved¢ia o tom
vysledky. ,Sme hrdi na ocenenia na3ich Studen-
tov na vystavach a sttaziach ako bol napriklad
nedévny projekt pre Unicef, navrh ,faceliftu”
Skody Fabie pre ¢eskii automobilku ¢i dlhodoba
spolupraca s medzinarodnym vyrobcom svietidiel
OMS alebo firmou SKODA AUTO, a dalgimi ako
st Renault, Treksport, OVP, Plastic Omnium”
hovori doc. Peter Paliatka z FA STU. ,Tato vystava

je prierezom Studentskej tvorby za uplynulé dve
dekady a zaroveii nespochybnitelnym dékazom, Ze
slovensky priemyselny dizajn mé vo svete pevné
miesto," pozyva Michal Brasefi z FA STU.

Jednym zo Ziarivych prikladov slovenskej
dizajnérskej Skoly je rodeny BratislavZan Peter
Oléh, ktory patri medzi dizajnérsku extratriedu
nielen u nas, ale aj vo svete. Jeho navrharsky
podpis nest napriklad automobily znacky Skoda,
Volkswagen ¢i Audj, ale aj produkty Adidas &i
Davidoff. Olah je autorom dizajnu trofeje pre
vitazov Tour de France, najprestiznejsich cyklistic-
kych pretekov planéty. Medzi dal3ich Gspesnych
absolventov fakulty patria aj Anton Zetocha a Jan
Stofko, ktorf st dnes ocefiovanymi dizajnérmi
medzinarodného vyrobcu svietidiel OMS. Vystava
bola otvorena pre verejnost v pracovné dni do

11. méja 2012. Napriek Gspesnosti studentoy,
dizajn je zrédny odbor, jeho Gspesnost sa viaZe
nielen na ocenenia ¢ uZ doma alebo v zahrani¢j,
ale aj na Gspech komerény, a teda na predaj. Ak
Clovek chce naozaj navrhovat predmety a chce

sa tym aj uZzivit, tato métu je na Slovensku stéle
naozaj tazko dosiahnut, preto mnohi hladaja
Stastie v zahranici. A tu doma mnohi produktovi
dizajnéri po potiato¢nej euférii prechadzaji na
iné moZnosti tvorby ako interiérové navrhovanie,
graficky dizajn alebo si hladajd Gplne iny modus
vivendi v profesii.

—red. upr. ID,
foto: Matej Kovdc—

zlava doc. Peter Paliatka, dekanka doc. Lubica Vitkova,
rektor prof. Robert Redhammer

doc. Peter Paliatka, vedtci Ustavu dizajnu
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UCITEL'SKA
KONFERENCIA

DISKUSNE PRISPEVKY

KONFERENCIA

ING. ARCH. ZUZANA
HABURAJOVA — KEPICOVA

Ctenf ¢lenovia akademickej obce,

na konferencii diia 28.3. pri prileZzitosti Diia
utitelov bolo poloZenych mnoho otazok sdvisia-
cich predovsetkym so systémom vzdelévania na
fakulte, zaroven v3ak aj otazky zvy3ovania kvality
vystupov studentskych ateliérovych prac a zabez-
pecenia udrZatelnosti si¢asného modelu garanto-
vania vzdelavania. Mnoho z nich by bolo vhodné
riesit priamo otvorenou diskusiou so zapojenim
vietkych prislusnikov fakulty, od $tudentov aZ po
garantujucich profesorov, a nasledne hladat vie-
obecne vyhovuijlce riesenia. Evaluécia predmetov
Studentmi, ktoré poukézala na niektoré nedostat-
ky, na veobecn( spokojnost alebo nespokojnost
s vyucbou jednotlivych predmetov, pravdepodob-
ne nepostaluje na jasné formulovanie pritomnych
problémov, ktoré je nutné o najskor vyriesit.
Nemam skdsenosti, aby som sa mohla vyjad-

rit k otdzkam kariérneho postupu pedagégov,

ani k inym témam sdvisiacim s ohodnotenim
zamestnancov, osobne méam bliZsie k systému

a metédam vyucby na fakulte, najma v hladani
kompromisov a vzdjomného dialégu pedagéga

a Studenta. Z mnoZstva diskutovanych konkrét-
nych aspektov spomeniem len zopér.

Napriklad problém postvania kvality student-
skych préac. Nizsia kvalita zdvere¢nych bakalar-
skych préc v porovnani s ateliérmi ostatnych
rocnikov je zo strany Studentov odévodiiované
nadmernym zaberom technického riesenia
uprednostneného pred kvalitou architektonického
stvarnenia. Je potrebné si uvedomit, Ze Studenti
sa v mnohych pripadoch podvedome citia byt
,dotlaceni” do jednoduchého architektonické-

ho riesenia v snahe nasledného zjednodusenia
prace na technickej Casti. Zo strany pedagégov

je viak vnimany tento problém skér z hladiska
nedostato¢ného zdujmu Studentov o odovzdanie
kvalitnej prace. V skuto¢nosti leZi problém niekde
uprostred. Preco systém takyto problém generuje,
poskytuje a stasne ho kritizuje? Riesenie tohto
problému je potrebné hladat nie v radikélnych
rieseniach, ale préave v kompromisoch. Ak nie je
moZné rozdelenie bakalérskej prace na dva semes-
tre, & vo vyuZiti modulového ateliéru v zimnom
semestri pre tento G&el, ani vo vytvoreni nového
predmetu ateliérovej tvorby v rozsahu malého
ateliéru, ktory by predchédzal bakalarskej praci,
tak aspori v prehodnotenf stanovenej ¢asovej
vymery v prospech architektonickej Casti v ramci
jedného semestra a v ¢iastocnej redukcii obsahu
Casti technickej.

Dalzim problémom je vytvaranie pozitivneho
vztahu a stotoZnenie Studentov s prostredim
fakulty. Podla vyjadreni skdsenych pedagdgov to
na pdde fakulty za ¢ias ich ttdia viac ,7ilo", svoje
ateliérové tvorby si sami instalovali na chodbéch
a schodiskach, prace boli takymto spdsobom
vystavené tyzder, Studenti mali takouto formou
moZnost ziskat aj zamestnanie. Nemaj( to sice
zakazané, ale aj napriek tomu, Ze sa o¢akéva ini-
ciativa od nich samotnych, najma v zéujme vlast-
nej prezentacie, nejavia o takdto formu zaujem,
nevyuZivaji moZnosti, ktoré sd im poskytnuté.
Nedostatok miestnosti, v spolupdsobent stéas-
ného trendu préce s vypoctovou technikou, ma za
nasledok, Ze Student do 3koly pride, odkonzultuje

aide pre¢! V3etci citime potrebu otvorit nové
priestory, ktoré by dokézali zastupit niekdajsie
tvorivé ateliéry a dielne. Studenti majt realny za-
ujem pracovat na svojich zadaniach a ateliérovych
tvorbéch v skupinach na pade fakulty. Nie je lep-
Sej motivécie ako interaktivny proces spolupréce,
ale zjavne na to st¢asné priestory nepostacujd.
Dékazom je zaplnenie kniZnice, ktora by mala
slazit pre 3tadium. Stava sa mi, Ze si tam pri
pracujicich a diskutujdcich Studentoch miesto
pre vlastné stddium nendjdem. Pritom budova FA
disponuje krasnymi priestormi, napr. velka miest-
nost kotolne, sice bez prirodzeného osvetlenia, za
zvéZenie stojf aj vyuZitie strechy pre tieto Gcely,
Ci otvorenie miestnosti FA pre Studentov aj pocas
noci &i vikendov, teda v ¢ase, kedy st vyuZité len
minimalne alebo vabec. Skola je tu predovietkym
pre potreby Studentov. Ani vztah k fakulte sa
nevytvéra k jej mdrom ale k ludom medzi nimi.
Désledkom povolenia, ba aZ uprednostiiovania
spracovania ateliérovej tvorby v potitacovej
podobe je aj nedostatotné vyuZitie prednostne
manualnej techniky. Vypoctova technika by

mala byt skor vyuZita ako podporna, rozhodne

by nemala v pripade Fakulty architektiry dplne

a vylugne nahréadzat prirodzeny tvorivy proces
myslenia, teda rukou. Dovolim si pozmenit
Descartov vyrok ,myslim, teda som" vetou ,kres-
lim, teda myslim", alebo obmenou ,myslim, preto
kreslim" (ak tato vetu uz niekto s kolegov pouzil,
o by ma ani neprekvapilo, tak sa tymto autorovi
ospravedliiujem).

Poslednym aspektom, ktory spomeniem, je
kompatibilita vyucby v zmysle, aby jeden predmet
v skor§om semestri obsahovo nepredbiehal

iny predmet v nasledujicom semestri, ¢im
dochadza k nadbytocnosti a k uréitej stagnacii
vyucby. A naopak, od Studentov 1. roénika sa

este nedavno vyZadovalo k spracovaniu prvych
ateliérovych tvorieb aj zhotovenie situacie,
pripadne analyz, 3irsich vztahov, ¢i zohladnenie

kontextu architektiry v jestvujicej zastavbe bez
vseobecnych zakladnych vedomosti z oblasti
urbanizmu v predchadzajicom $tadiu. S predme-
tom Urbanisticka kompozicia sa Studenti prvykrat
stretavali az v 2. rogniku v letnom semestri.
Verim, Ze GiastoZne tento niekdajsi problém
vyriesil predmet Uvod do architektdry a urbaniz-
mu. Takychto paradoxnych pripadov viak najdeme
ur€ite viac.

Utastou na otvorenej diskusii o spolo¢nych
problémoch sa da najrychlejsie najst rozumné

a uskutocnitelné riesenie vyhovujlce ak nie
vsetkym tak aspori vacsine. Je viak nevyhnutné
vo vacsej miere neZ doteraz zapojit studentov do
diania a aktivit na FA, najma v zaujme zvy3Sovania
kvality, prezentacie, kreativneho zveladenia skoly,
v snahe vytvorenia takého prostredia, ktoré by
Studentov motivovalo k tvorivej praci a zéroveii
posilnilo ich spojenie, teda spolupatri¢nost

s nasou alma mater.

AKO SA VYLIALO

S VANICKOU DIETA...

DOC. ING. ARCH. JANA GREGOROVA, PHD.

KRATKA REKAPITULACIA

Ked'sa v 90-tych rokoch minulého storotia pri-
stapilo ku komplexnej restrukturalizicii vtedajsej
fakulty, jednym zo zakladnych ideovych smero-
van{ (okrem iného)bola tendencia zareagovat na
problematiku neuspokojivého stavu Zivotného
prostredia. V znamenf trvalo udrZatelného rozvoja
sa vytvorilo viacero novych katedier, ktoré na tato
skutognost reagovali Vznikli katedry ekolégie,
interiéru... a tieZ obnovy pamiatok. Pracovnici
novych katedier plni euf6rie mali dostatok ener-
gie nielen na tvorbu mnoZstva novych predmetov,
ale aj na konstruktivnu spolupracu medzi sebou
navzajom.

V trende vzdjomnej kooperécie pokracovala aj
dalsia restrukturalizacia fakulty, ktorej hlavné
ddovody mali skér ekonomicky neZ obsahovo-
-koncep&ny charakter. Z viacerych katedier vznikli
vatsie organizalné jednotky — Gstavy. UZ pocas
nej sa ukézalo, Ze prvé restrukturalizicia priniesla
velké mnoZstvo predmetov, ktoré bolo potrebné
redukovat.

Posledna restrukturalizcia priniesla dalsf model
fakulty, v rémci ktorého sa primerane etablovali
vietky Gstavy aj s prislichajicou Specializaciou.
PrevaZna cast obsahovo vyprofilovanych dstavov
si svoju samostatnost obhéjila. Novatorstvo
novych Gstavov si z nepochopitelnych dévodov
neobhjil iba Gstav obnovy pamiatok, ktory sa
zlagil s byvalym Gstavom tedrie a dejin architek-
tary s tym, Ze zanikli viaceré povodné predmety
tvoriace zakladné Specifikum dstavu obnovy
pamiatok. Predmety, ktoré charakterizovali pod-
statu zamerania (tykajlice sa teérie a metodoldgie
tvorby, aplikované pri vyuke ateliérov z obnovy
pamiatok) sa presunuli do kategérie volitelnych
predmetov. Tymto vznikla paradoxna situacia tak
pri vyuke ateliérovej tvorby z obnovy pamiatok
ako aj pri statnicovych skaskach.

Pri ateliéroch Studentom absentovala zakladna
znalost o praktickej aplikécii ochrany a obnovy
pamiatok, o sa prejavilo tym, Ze Studenti riesili
zadania skor ako prestavby neZ ako obnovy pa-
miatok. Situacia sa opakovala aj na statnicovych
skdskach, kde sa prejavovali zékladné nedostatky
vo vedomostiach z danej oblasti pri predmete
tedria a metodoldgia tvorby. Navyse dany model
dlhodobo neumoZiioval, aby sa autor skript, ve-
nujlcich sa spominanej problematike zd¢astiioval
na §tatnicovych skigkach. (Tento problém sa uz
sGasnému Studijnému prodekanovi podarilo
vyriesit )

ODPORUCANIA

Predmetnd ucitelska konferencia natrtla viacero
problémov, ktoré bude v buddicnosti potrebné
riesit. Preto odpordcam, aby sa prehodnotila
volitelnost predmetov, ktoré tvoria zdkladnd
obsahov( bazu zamerani, preklapajdcich sa

do zadanf ateliérovej tvorby a st zabezpecené
Studijnou literatdrou. Je tieZ Ziadtce, aby sa skon-
troloval obsah u7 existujdcich predmetov s tym,
Ze bude potrebné vylicit obsahovd duplicitu. Ak
pride k danému korekénému procesu, bolo by op-
timalne, ak by sa ku upresiiovaniu obsahu a formy
vyuky privolali ti, ktorf obsah pévodne konci-
povali a problematiku patri¢ne ovladajd a maja
na to aj patri¢nd akademickd kvalifikaciu. TieZ je
nutné zvazit, ¢i garanti jednotlivych Studijnych
programov, ¢i zameranf st skuto¢ne uznavanymi
odbornikmi v danej oblasti. Tym by sa v budtc-
nosti vytvorili predpoklady pre eliminovanie
spominanych anomalif, znehodnocujdcich logické
a v minulosti uz fungujice postupy vyuky.

INE

Pri poslednej restrukturalizacii sa dali niektorym
Gstavom moZnosti na ich rast a tvorbu novych
predmetov. Ich rast bol v3ak taky rychly, Ze si

pri niektorych predmetoch ani neuvedomili,

Ze presahujd ramec svojej Specializacie. Na
viacerych dstavoch sa vyu€uje problematika
tvorby v historickych Struktdrach, nie som viak
presvedZend, Ze je pri ich vyuke dostatogne
zabezpecena odbornost z hladiska pamiatkovej
obnovy, ktora je v zmysle pamiatkového zakona na
Gzemi Slovenska tak isto pozadovan4, ako dobre
vyriesena typolégia ¢i konstrukcia tak v dimenzii
architektdry, interiéru &i urbanizmu. Bolo by opti-
malne, ak by sa kone¢ne obnova pamiatok zacala
chapat ako vysostne 3pecificka ¢innost, ndrocna
nielen na zvladnutie kreativity, ale predovietkym
exaktnosti...
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Za dal3i problém je moZné povaZovat kooperaciu
medzi Gstavmi, ktora neriesi spdsob financovania
sluZobnych ciest, doktorandov a inych vydavkov,
ktoré stvisia so zabezpe€ovanim kvalitnej vyuky...

Prajem sG¢asnému vedeniu, aby sa im tieto
a vietky ostatné problémy podarilo optimélne
vyriesit.
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KONFERENCIA

PRECO SKOLA ARCHITEKTURY
SAMA NECTi SUTAZENIE
VO VEREJNOM PRIESTORE?

ING. ARCH. MARIA TOPOLCANSKA, PHD.

Této skola architektdry sa bud zmeni alebo ju
radsej zmefime za inG—méZeme slobodne st utit
a Studovat inde. Nikto z nés nemusi! A na nikom
z nés osobne tato Skola nestojf, je to len institd-
cia, ktord ma byt zdravym verejnym priestorom.
Preto tu neexistuje motivaény tlak na vyber
ved(cich ateliérov a ich asistentov otvorenymi
prezentaciamu konceptu vyutby? Preto sa davno
rezignovalo na vyber vedtcich Gstavov motivu-
jlcou konfrontaciou viac ako jedného zaujemcu?
Preto sa tieto mechanizmy otvorenej sttaZe po-
tlacaju prave na skole architektdry, ktora kultdru
sGtaZenia Zivotne potrebuje pre vyber najlepsich

ludi, projektov? Preto sa prestizne timy stracaji
v Sedej mase jedného timu od 1989 roku nekon-
frontovaného s nutnostou otvorit skolu svetu za
oknom? Preco jedini, ¢o odisli a odchadzaji st
oznalovani za starych na vyucovanie architektdry
po dovi3eni 65 r., ked odist mali davno ti najme-
nej schopni naprie¢ vietkymi generaciami? Preto
sa aj vy, ti najlep3i pedagdgovia na skole obavate
verejne sformulovat, komu tento stav vyhovuje?
Preo sa aj vy, ti najlepsi Studenti uspokojujete
so stavom veci a definitivne nenastolite zmenu
zdola, ked hore to viazne? Kde je Vas tlak na
menovité hodnotenie ateliérov, pedagégov, na

DOC. FUBICA VITKOVA,
DEKANKA FAKULTY
ARCHITEKTURY

Vazeni kolegovia, vézeni Studenti,

dovolte, aby som sa hned v Gvode podakovala
prof. Robertovi Spatkovi za iniciativu, organizaciu
a Gspesny priebeh Utitelskej konferencie Fakulty
architektary STU v Bratislave usporiadanej

28. marca 2012, rovnako ako garantom 3tudijnych
programov, vietkym veddcim Gstavov a kabinetov
za ich cenné prispevky, ich pohlad na nastolené
otézky a problémy nasej fakulty, ako aj v3et-

kym, ktori sa na konferencii zG¢astnili a svojimi
nametmi dali podnety pre skvalitnenie vyucby,
tvorivych &innostf, ndsho prostredia a riadenia
fakulty.

otvorenie skoly tyzdef pred koncom ateliérov 24h
denne? Pre¢o v tom nepodporite td Cast vedenia
pedagdgov skoly, ktora so Sedou masou bez Vs
nepohne? Preto sme jedina Skola v strednej
Eurépe bez vlastnej studentskej ceny (FA v Liberci
ma Studentskd cenu Jestéd f kleci, FA v Prahe

ma cenu Olovény Dusan, FA VUT Brno m4 svojho
Fuchsa)? Nemali ste nikdy chut podrobit svoju
Skolu pohladu zvonku a pozvat si na prehlad
v3etkych vadich prac vami vyzvanych architektov?
Otazok mém omnoho viac, vzdy ich verejne zdie-
lam a kym sa skola nezment, alebo ja nezmenim
Skolu za ind, tak sa pytat neprestanem.

Konferencia bola zamerana na odkryvanie a po-
mentvanie problémoy, tych o ktorych dlhodobo
vieme, i tych latentnych. Zameriam sa na tie
najpaltivejsie, ktoré boli i hlavnym predmetom
prispevkov: struktdra funkénych miest, obsahové
a vykonové potencidly predmetov a skupin pred-
metov,kompetencné vztahy medzi garantmi SP

a vedicimi Gstavov, systémovy kariérny postup.
Niektoré z nastolenych problémov uZ boli medzi-
¢asom rozpracované a realizujd sa kroky na ich
rieSenie, iné st v plane dloh vedenia fakulty.
Som presved¢ena o tom, Ze tolko pozadovana

a sklofiovand personalna kostra nasej fakulty,
respektive Struktira funkénych miest vo vazbe
na struktdru predmetov Studijnych programov

a stanovenie obsahovych a vykonovych potenci-
alov predmetov sfunkénia kompetenéné vztahy
medzi garantmi SP a vedcimi stavov. Mali

by vniest do vztahu garant studijného progra-
mu a vediici Gstavu (¢ uZ v situécii, Ze garant

je sti¢asne vedtcim Gstavu, alebo nim nie je)
racionalny pristup, nakolko sa bude viazat na
potrebu pokrytia tematickych oblasti vo vazbe na
jednotlivé dstavy, respektive kabinety, ale pre-
dovsetkym bude sledovat optimalnu personalnu
skladbu pre jednotlivé studijné programy ako
celok. Ta by mala byt kreovana st¢inne radou ga-

rantov a veddcimi dstavov a kabinetov. Spolu so
stanovenim $tandardov pedagogickych vykonov
(ako aj vykonov vo vede a tvorivyich aktivitach), by
mala odrézat optimalizaciu zataZenia pedag6-
gov a vedecko-vyskumnych pracovnikov. Takto
vytvoreny racionalny systém vytvéra predpoklady
pre opodstatnenost obsadzovania funkénych
miest a ich priamy priemet smerom k jednotkédm
Studijnych programov. Vyberové konania tak budd
bezprostredne previazané s potrebami fakulty
ako celku (nie len parcialnych potrieb Gstavov

a kabinetov). Je to vychodisko pre efektivne
zabezpecenie Studijnych programov a ich priame
financné krytie. Na navrhu uvedenej metodiky
vedenie v stasnosti pracuje, hoci otakévalo
daleko vagsiu stcinnost vedicich Gstavov (vyzva
od oktébra 2011).

Sledovanie realizacie a kvality studijnych
programov je na pleciach garantov studijnych
programov. Bolo by vhodné, keby vo vacsej miere
vyuZivali svoju zodpovednost sledovat kvalitu
vyucby cez hospitécie a cez systematické a kom-
plexné monitorovanie v3etkych vystupov, nie

len ateliérovych prac (v ramci statnych skagok).
Uz niekolko rokov sa rovnako vola po potrebe
sledovat nie len kvalitné, ale predov3etkym hra-
ni¢ne akceptovalelné vystupy. Javi sa, Ze poznanie

problémov a snaha ich riesenia cez priamu ko-
munikdciu medzi garantom $tudijného programu
a garantmi predmetov nie je dostato¢ne G¢inna.

Z tohto d6vodu vedenie iniciovalo na zéklade
série realizovanych pedagogickych podujati
(pedagogické kolokvium a konferencie), ako aj na
zaklade vysledkov dotaznika zameraného na hod-
notenie predmetov Studentami cez AlS, komplex-
ny audit vystupov predmetov, nakolko sa odkryli
niektoré problémy predmetov, &i skupin predme-
tov a semstrov v rdmci jednotlivych Studijnych
programov (duplicity, prili§na ¢asové a obsahova
narocnost niektoryich predmetov). Komplexny
audit vystupov predmetov bude v prvej etape sle-
dovat prvé dva — tri ro¢niky bakalarskeho stupiia
stadia vo vietkych akreditovanych Studijnych
programoch. Navrhované Gpravy a korekcie by sa
mali premietnut do obsahu a formy vyutby uz od
akademického roka 2012/2013. Zasadnejgie ndme-
ty budd slazit pre inovaciu akreditaénych spisov
pre nadchadzajlcu akreditéciu. Prvé stretnutie

sa uskutoéni zatiatkom jdna, aby pripomienky
mohli byt véas postipené garantom dotknutych
predmetov.

Vztah garant Studijného programu, vedici dstavu,
garant predmetu by mohol byt G¢innejsi a funkg-
nejsi cez pravidelné vyhodnocovanie kvality
stadia iniciované v pravidelnych cykloch prodeka-

nom pre pedagogiku so stanovenim zaverov rady
garantov pre vybrané predmety.

Medzi najpalcivejsie otézky, s ktorymi je potrebné
sa na nasej fakulte vysporiadat je zvy3enie
kvalifikagnej Struktdry zamestnancov, ako vo
vztahu k bliZiacej sa komplexnej akreditacii, tak

k poZiadavke zabezpetit garantovanie studij-
nych programov v buddcnosti. Kvalita fakulty

a Gspesnost akreditacie je zavisla od kvality
pedagogického zboru a jeho pedagogicko-vedec-
kej, respektive pedagogicko-umeleckej kvalifika-
cie. Pre nasu fakultu je charakteristicky znacny
Gtlm habilitagnych a inauguracnych konani. Zial
motivacia kolegov, potencionélnych docentov

cez garantovanie povinne volitelnych predmetov
v ramci modulov v 4. roéniku bakalarskeho stupiia
Stddia a nasledne dal3ich, dokonca povinnych
predmetov sa ukézala po viac ako piatich rokoch
ako nedcinna. Je potrebné nastdpit cestu odnima-
nia tychto uZ stabilizovanych a zdé sa nemotivu-
jlcich garancii?

Pokdsame sa o iné formy motivacie pre zvy3o-
vanie kvalifikacie. Jednak cez cielené odmeny za
vedecko-vyskumné aktivity, ktoré st stupienkami
k napliianiu kritérif pre habilitaéné a inaugu-
ratné konanie, ako i samotnd finanénd odmenu
pri Gspesnom zavi3eni habilitatného respektive
inauguracného procesu. Na vedenf a kolégiu
dekanky boli odsthlasené ,Pravidla odmefiovania
za publikaZnd, vedeckd a dal3iu tvoriva Einnost

a zvy3ovanie vedecko-pedagogickej kvalifikicie”

s G¢innostou od tohto roku. Rovnako motivacnou
by mala byt moZnost €erpania Casti netielovo
uréenych finan¢nych prostriedkov z podprogramu
07712 (veda a vyskum) z rozpottu fakulty pride-
lenych na Gstavy a kabinety. Uvedené prostriedky
by mali iniciovat kolegov pre aktivnu Géast na ve-
deckych domécich a medzinarodnych podujatiach
a ziskat tak potrebny pocet a kvalitu vedeckych
vystupov poZadovanych pre kvalifikaéné postupy.
V/ stiZasnosti sa realizuje hodnotenie plnenia
kritérii potrebnych pre zacatie habititatného

a inaugura¢ného konania zamestnancov na
jednotlivych dstavoch a kabinetoch. Snad'i tato
cesta, nie len evidovanie planu zagatia uvedenych
konani, ale uvedomenie si potreby systematic-
kého napliiania pozadovanych kritérii prinesie
ocakavané vysledky.

K ostatnym podnetnym ndmetom a pripo-
mienkam, by som sa rada vratila na strankach
Informaénych listov neskor.

Diskutovat o problémoch je pre zdravy vyvoj
fakulty nesmierne déleZité, rovnako ako snaha

o ich riesenie spolo¢nymi silami. Pevne verim, Ze
realizacia promécii 2012 v aule Emila Bellu3a, ako
jeden z ndmetov prednesenych na pedagogickej
konferencii je tym z po€inov, ktoré podporia vza-
jomnu spolupatri¢nost a radost z Gspechov nasich
inasich Studentov.

INFORMACNE LISTY FAKULTY ARCHITEKTURY STU V BRATISLAVE #9

1



POSTREHY
Z0 SVAJCIARSKA

FAKULTA

dopyt sch produktov = dopyt ..

dialeki, 1 > & I

krajina v &irfich kontextoch a Struktirach

dedina > mesto

,Po svoje malé vitazstvd a dspechy som si chodie-
vala za hranice. S krat3imi ¢i dlhsimi intervalmi sa
vraciam domov s malou trofejou visiacou nie na
krku, ale vsadenou hlboko v mojom vnditri..."

Aby som opit raz nadobudla pocit, Ze Stadium
architektiry na fakulte malo a nadalej aj mé svoj
zmysel, potrebovala som vycestovat do zahrani-
Cia. Po roku strédvenom skdmanim a komuniko-
vanim s architektdrou cez slova a Gvahy na pode
nasej fakulty, som nadobudla potrebu opét nad-
viazat kontakt s architektdrou pomocou &iar a vy-
skigat to za ,vlastnymi” hranicami. Presvedéenie,

akademicke vzdelanie < vyssie stredoskolské vzdelanie

. uzavreti v témach sikromného Zivota
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chut a potreba sa postvat ma priviedli aZ do
Svajtiarska, krajiny z mojich detskych snov.

O porzicii tejto krajiny a o jej vyspelosti v rémci
Eurépy asi netreba vela rozpravat. Vztah ku svojej
krajine, vaZnost a narodnt hrdost a vyspelost je
citit z kazdého z nich. Nesie sa v uliciach, re3tau-
raciach a vykdka na nés aj z televizie, tlace, ¢i
situacif z bezného dia. Ani silna davka byrokracie,
s ktorou som sa ako cudzinka stretévala pomerne
Casto a potas celého pobytu, mi zo sna a chuti
pracovat neukrojila. PretoZe za fiou stala neza-
vislost, stdrznost a uvedomelost, nie arogancia
jednotlivca beZne zaZivan4 u nas.

Ako architektku ma lakalo spoznat tato krajinu

ia + timova + chut' = gff

nielen v Sirsich kontextoch fungovania, ale aj
nazriet do zékulisia procesu tvorby samotnej
architektry, €o sa skryva za zdrzanlivymi, do de-
tailu premyslenymi a hlavne ludskymi stavbami.
Ked som dostala podnet napisat o skisenostiach
z pobytu v tejto krajine nenabrala som odvahu
svoje pocity vyjadrit a pospéjat do stvislych viet
a riadkov. Uplynul uZ nejaky ¢as od méjho pri-
chodu, mnohé dalsie kvality som si uvedomila az
po navrate medzi steny nasej fakulty a mantinely
nasej krajiny, iné vo mne dozrelo ¢asom. Preto
som sa rozhodla cely zaZitok a v3etky postrehy

z pat mesaZného vyletu v jednom zo 3vajciarskych
ateliérov vyjadrit nasledovne:
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MEDZINARODNE
FORUM KRAJINNYCH
ARCHITEKTOV

V TURECKU

Krésne letovisko Antalya hostilo koncom aprila
zastupcov 3kél krajinnej architektdry zo vietkych
kdtov sveta na ich prvom ,Le:Notre Landscape
Forum". Ustrednym motivom stretnutia sa stala
téma ,Krajinna architektdra v meniacom sa svete
— spojenie vzdelavania, vyskumu a inovativnej
praxe”.

Technische Universitat Wien a Akdeniz
University si dali ako organiztori podujatia za
ciel vytvorit stimulujdce prostredie pre prezen-
taciu novych foriem vzdelavania krajinnych ar-
chitektov, novych vyskumnych projektov a foriem
spolupréace medzi teériou a praxou.

o najrychlejsie sa oboznamit s krajinou okolia
Antalye a s problematikou stvisiacou s tematic-
kym zameranim pracovnej skupiny.

Ugastnici okrem iného dostali vopred pripravené
stibory otézok a Gloh do diskusie a pre ich nésled-
né zapracovanie do spoloénej publikacie. V kazdej
pracovnej skupine boli tieZ vytvorené tri podsku-
piny, kazd4 z nich sa venovala téme z pohladu
vzdelavania, vyskumu alebo inovativnej praxe.
Plénovany publikagny vystup by mal demonstro-
vat klicové otazky implementécie Eurépskeho
dohovoru o krajine. So zaujmom sme sledovali

a aj sledujeme pracu na vystupoch podujatia,

aby sme ich mohli vyuZit v nasej pedagogickej

a vyskumnej &innosti.

Zvolené 4 témy odzrkadlujd rastdci vyznam
krajiny v eurépskej politike a rozvijajd niektoré

z klacovych otazok, ktoré boli deklarované na
nedévnom eurépskom vedeckom podujati.
Okrem jednozna¢ného eurépskeho kontextu su
tieto témy priznacné aj pre Antalyu, ktord pred-
stavuje jedno z dynamicky sa meniacich tureckych
regiénov a s rastdcim vyznamom pre cestovny
ruch, ved rocne tento region navstivi okolo 10
miliénov turistov.

Nasledujdce krajinarske férum by sa malo konat
v metropole Talianska, takZe dovidenia v Rime!

—Text a foto doc. RNDr. Ingrid Bel¢dkovd, PhD.
Forma dialégu, debét a plenarnych vystdpeni alng. arch. Tamara Rehdtkovd, PhD. —
(obr. 1) poskytla vietkym zti¢astnenym jedinegn
moznost vymeny skdsenosti a ndzorov kolegov
krajinarov z celého spektra krajinarskych disciplin
s podténom zapodatia novej série stretnuti
odbornikov z viacerych krajinarskych disciplin nad
otazkami vyznamnymi pre Eurépu.
Prijemné spestrenie krajinarskeho féra predstavo-
vali 4 tematické pracovné skupiny, so zameranim
na:
> urbanny rast,
> udrZatelny turizmus,
> kultdrne dedi¢stvo a identita,
> zmena Vidieckej kraj-iny a iivotného §tvlu INFORMACNE LISTY FAKULTY ARCHITEKTURY STU V BRATISLAVE #9
Stastou prace tematickej skupiny bola navsteva
a zozndmenia sa s lokalitou zo 3irieho okolia
Antalye (obr. 2), ktora reprezentovala v podstate
pripadovd 3tddiu zo sdvisiacej problematiky.
Nasledne sa Gcastnici, v ramci svojej pracovnej
skupiny, aktivne zapéjali so svojimi ndvrhmi
a podnetmi do rie3enia nastoleného problému.
Vlynikajlicu pracu odviedla hostujica Akdeniz
University prave v tejto Zasti konferencie pripra-
vou mép a podkladov, ¢o jednoznatne zlepsilo
G&astnikom ich aktivnu G&ast v pracovnych
skupinach. Viytvorili tak jedine¢né podmienky

Obr. 2. Lokalita antického mesta Sillyon, ktord navstivila
pracovnd skupina ,kultdrne dedi¢stvo a identita”. Na obrdzku je
ast amfitedtra, ktory bol poskodeny pri zosuvoch pady.

Obr. 1. Plendrna predndska s témou udrZatelnosti cestovného ruchu.



UDRZATELNOST
V ARCHITEKTURE
A VO VYSTAVBE

Pod mottom: ,Stratégia udrzatelnosti architek-
tonickd tvorivost neobmedzuje, patri k novym
vyzvam” sa 25. aprila 2012 v hoteli Crown

Plaza v Bratislave konal uz Il. ronik konferen-
cie EUROSTAV-u, na ktorej sa zdcastnilo viac
ako 150 architektov, projektantov a dal3ich
odbornikov z oblasti architektry a stavebnic-
tva. Odbornici nielen zo Slovenska a Ceska, ale
aj zo Spanielska, Anglicka a Rakuska prisli na
konferenciu prednasat o svojich skisenostiach

z navrhovania a vystavby udrZatelnej architektd-
ry. Zaver konferencie patril panelovej diskusii, po
ktorej celodenna akcia vyvrcholila spologenskym

KONFERENCIA/FAKULTA

Séfredaktorka Eurostavu déva cenu Visio 2020 Davidovi Brozovi

Panelovd diskusia: druhy sprava odborny garant konferencie prof. Robert Spacek

veterom a vyhlasenim laureata 1. roénika ceny
Casopisu Eurostav VISIO 2020, ktora sa udeluje za
tektdre a vo vystavbe.

Slovensko ¢akaji do roku 2020 nové vyzvy

a vizie, kedZe préve od tohto roku budd musiet
byt vietky nové budovy navrhované a stavané

v takmer pasfvnom standarde. KedZe spominany
rok sa blizi, vedenie Vydavatelstva EUROSTAV sa
snazf napomadct eSte vyraznejsej osvete tejto témy
medzi odbornou verejnostou. Z tohto dévodu

a sG¢asne aj na podnet redakénej rady ¢asopisu
EUROSTAV bol zorganizovany v roku 2011 prvy
rognik a po pozitivnych ohlasoch tento rok druhy
roénik medzinarodnej odbornej konferencie.
Odborny program konferencie, ktoré sa konala
opat pod z&stitou Ministerstva dopravy, vystavby
a regionélneho rozvoja SR, bol tematicky
rozdeleny do 4 blokov: Gvodny, architektonicky,
manazérsky a technicky. V rémci Gvodného bloku
vystapil prof. Robert Spatek s prednaskou na
tému UdrZatelnost medzi ¢lovekom a vedou
aIng. Alena Ohradzanska z MDVRR SR referovala
o stcasnej a pripravovanej legislative v oblasti
udrZatelnosti vo vystavbe.

V ramci druhého — architektonického bloku — mal
mimoriadne zaujimavd prednésku Spanielsky ar-
chitekt Carlos Arroyo. Carlos Arroyo sa angazuje
najmd v presadzovani udrZatelnej architektdry

v oblasti byvania. Tento Spanielsky architekt bol
oceneny v eurépskej sttazi Holcim Awards pre
udrzatelnd vystavbu za rok 2011 a v tom istom
roku bol nominovany aj na Cenu Miesa van der
Rohe. Je tieZ nositelom 1. ceny medzinarodnej
sttaze Europan VI. Toledo, 2001. Projekt, ktory
Carlos Arroyo predstavil, vyhral medzinarodnd
architektonickd sataZ a je z belgického mesta
Oastkamp. Architekt rie3il dzemie byvalej fabriky,
kde malo vznikndt nové mestské centrum. Ide

o projekt udrZatelnej architektdry a Arroyo ho
navrhol postavit z recyklovaného materialu
byvalej fabriky a auditériu konferencie priblizil
podstatné kroky z navrhovania a realizacie tohto
projektu.

Velmi zaujimava bola aj prednéska londynskeho
architekta Andrew Waugha, ktory je ¢lenom
Green Register for Construction Professionals

a Association for Environment Conscious a jeho
cielom je navrhovat architektdru zodpovedne

a udrZatelne, ¢o dokazuje na mnohych projektoch
v Anglicku aj v Severnej Amerike. Predstavil
projekt 7-poschodovej polyfunkénej budovy

v Londyne, ktora bola postavend z dreva. Na
tomto projekte demonstroval nielen vyhody
pouZitia dreva v architektdre, ale aj jeho pristupy

Spanielsky architekt Carlos Arroyo

k navrhovaniu, manaZovaniu a vystavby udrzatel-
nej architektdry.

Dal3i spanielsky architekt Emilio Mitre predstavil
principy navrhovania bioklimatickej architektdry
a Kléra Bukolska prezentovala nové realizacie
aktivnych domov v rédmci projektu VELUX Model
Home 2020. V tomto bloku vystupil tieZ slo-
vensky architekt Ludovit Urban, z ateliéru BKU,
ktory je autorom budovy BBC I., ktora bude prvou
udrZatelnou budovou v Bratislave, certifikovanou
v systéme LEED.

V tretom — manaZérskom — bloku vystdpil Markus
Auinger, autorizovany auditor DGNB z Rakdska,
ktory hovoril o rakiskom systéme hodnotenia

a certifikacie udrzatelnych budov DGNB. Na jeho
prednasku nadviazal Rastislav Badalik, projekto-
vy manazér budovy Ecopoint v Kosiciach, ktora
mé byt prvou udrZatelnou budovou na vychode
Slovenska, certifikovanou préave v systéme DGNB.
V tomto bloku vystapili aj dvaja zéstupcovia
vyrobcov stavebnych Latok Patrik Polakovi¢

z Holcim a Andrej Sizolék zo SIKA Slovensko,
ktorf pribliZili vnimanie problematiky udrza-
telnosti vo vystavbe z pohladu svojich koncer-
nov a deklarovali svoju pripravenost pomdct
architektom a projektantom pri konkrétnych
projektoch, s cielom dosiahnutia ¢o najlepsich
predpokladov pre certifikaciu udrzatelnych budov
z hladiska pouZitia stavebnych materialov. Zaver
tohto bloku patril prezentacii projektu Otvorenej
zahrady v Brne, ktorej zhotovitelom je spolo¢nost
Skanska.

V poslednom — technickom bloku — odzneli tiez
velmi podnetné prednasky. Prof. lvan Chmarny
sa venoval polemike, ¢i navrhovanie nulového
domu je len fikcia alebo realny trend. Doc. Silvia
Vilcekova pribliZila pripravovand Normu o udrZa-
telnosti, prof. Petr Hajek z CVUT Praha predstavil
Cesky systém merania a certifikdcie udrzatelnych
budov a doc. Viera Somorova hovorila o prob-
lematike Facility management udrzatelnych

Londynsky architekt Andrew Waugh

budov. Zaver tomuto bloku urobil prof. Du3an
Petras, ktory bol sG¢asne aj odbornym garantom
konferencie, svojou prednaskou o progresivnych
systémoch techniky prostredia pre udrzatelné
budovy.

Zaver odbornej ¢asti konferencie patril panelovej
diskusii, na ktorej sa zd€astnil zastupca gene-
ralneho partnera konferencie — developerskej
spoloZnosti HB Reavis — Slavomir Jankovig,
hlavna architektka Bratislavy Ingrid Konrad,
konatel spoloZnosti VELUX na Slovensku

a v Ceskej republike David Broz, 3panielsky
architekt Carlos Arroyo, slovensky architekt Ludo
Urban a predseda SKGBC Peter Kysela. Panelovd
diskusiu moderovala $éfredaktorka vydavatelstva
EUROSTAV Darina Lalikova. Diskusia ukézala, Ze
stavebny priemysel je pripraveny vytvorit predpo-
klady pre vystavbu udrZatelnej architektary, ale
na Slovensku chyba zatial vyraznejsia skisenost
s navrhovanim a vystavbou udrzatelnych budov

a chyba tieZ vyraznejsi zaujem zo strany investo-
rov o takyto typ vystavby. Slavomir Jankovi¢ z HB
Reavis viak informoval, Ze aj HB Reavis pripravuje
v Bratislave novy projekt udrzatelnej budovy, ¢o
je potesitelné vzhladom na to, Ze doteraz takéto
projekty prina3ali na Slovensko len zahrani¢ni
investori. Cely prepis diskusie bude uverejneny

v majovom &isle Casopisu EUROSTAV.

Po ukonteni odbornej ¢asti konferencie sa
uskutoénil spologensky veler, pocas ktorého sa
odovzdavala cena €asopisu Eurostav VISIO 2020.
Ide o ocenenie za najvyraznejsi pocin v oblasti
udrZatelnosti v architektdre a vo vystavbe za
uplynulé obdobie rokov 2011/2012. O laureatovi
ceny rozhodovala trojélenna porota, zloZena

z odbornych garantov konferencie — prof. Roberta
Spatka z FA STU Bratislava a prof. Du3ana Petrasa
z SvF STU Bratislava — a zastupkyne organiza-
tora konferencie, $éfredaktorky vydavatelstva
EUROSTAV Ing. arch. Dariny Lalikovej. Lauredtom
1. ro¢nika Ceny VISIO 2020 sa stala spolo¢nost
VELUX, za trvaly prinos pri vystavbe udrzatelnych
budov, realizéciu vzorovych domov v rédmci pro-
jektu VELUX Model Home 2020, za ich propagéa-
ciu a osvetu a za podporu vzdelavania a vyskumu
v tejto oblasti. Cenu prevzal konatel spoloZnosti
David BroZ, ktorého cena velmi potesila a chape
ju ako ocenenie ich prinosu v oblasti $irenia
osvety k téme udrZatelnosti v architektdre a vo
vystavbe.

—upr. podla: http;//www.vydavatelstvoeurostav.sk/sk/
konferencie-es/udrzatelnost-2012-,
zdroj foto: Eurostav, autorka foto: Blanka Golovd—

PIJE VAM FAKULTA KRV?

V utorok 24. aprila 2012 sa v priestoroch mo-
delovne na Fakulte architektiary STU uskutot-
nil odber krvi mobilnou jednotkou Narodnej
transfaznej sluzby. V3etci ochotnf a zdravi
darcovia z radov studentov, pedagégov a ostat-
nych zamestnancov sa mohli zi¢astnit odberu.
A pre tych, ¢o mali virézy alebo to nestihli a mali
by zaujem zd€astnit sa odberu individuélne,
pripadne buddci rok si zopakujeme odpovede na
dve zakladné otéazky:

Cena ¢asopisu Eurostav VISIO 2020

KTO MOZE DAROVAT KRV?

> dospely jedinec vo veku od 18 do 60 rokov

> Elovek s hmotnostou viac ako 50 kg

> ¢Elovek, ktory nemal 2 tyzdne hnatky ani
hordcky

> ¢Elovek, ktory je aspoii 3 tyzdne po uzivani
antibiotik

> ¢Elovek, ktory je aspoii 48 hod po otkovani

> Elovek, ktory pocas poslednych 6 mesiacov
nebol operovany, tetovany a nepodstdpil
akupunktdru, ani piercing

> Elovek, ktory nema v ¢ase odberu prejavy
alergie a nie je na fiu lie¢eny (aspofi 1tyzdefi bez
liekov a bez priznakov alergie)

> Elovek, ktory neprekonal infekénd Zltatku typu
B a Ca nie je jej nosicom

> Elovek, ktory nie je nosi¢om HIV a nemal kon-
takt s HIV pozitivnou osobou

> Elovek, ktory nie je zavisly od drog, alkoholu

a inych navykovych latok

> Zeny moZu darovat krv a7 po skonéeni menstru-
acie, najskor 6 mesiacov po pdrode, po ukonéent
tehotenstva alebo doj¢enia

> jedinec, ktory uZiva lieky na vysoky krvny tlak
(1tbL.) uzit liek a7 po odbere

COZE JE TO
SESTDESIATKA...

Rok 2012 je priznatny, ze sa s okrihlymi jubileami
na Fakulte architektdry roztrhlo vrece, $pecialne
so Sestdesiatnikmi! Vo stvrtok 26. aprila 2012
oslavoval veddci hospodarskej spravy FA STU
Dusan Follrich toto Zivotné jubileum. Plny elanu,
optimizmu a ako inak s horou dobrého jedla, pitia
a zastupom gratulantov!

Atmosféru vém priblizujeme na fotkach Milady
Kovécsovej a srde¢ne gratulujeme!

—red.—

€0 ROBIT PRED ODBEROM?

> veler a rano pit ¢o najviac tekutin

> veler zjest nieo lah3ie a diétnejsie

> pred odberom jest petivo, med, dZzem, ovocie,
zeleninu

Atmosféru vém prinasame prostrednictvom fotiek
Milady Kovacsovej.

—red. upr.—
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